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FATIH AKCA
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https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2019/41955
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

FATIH AKCA BASVURUSU

(Basvuru Numarasi: 2019/41955)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Yitkksel GUNARSLAN
Basvurucu : Fatih AKCA

I. BASVURUNUN OZETI

1. Basvuru, mahkiimiyete esas alinan belgeler hakkinda bilgi sahibi olma ve yorum yapma
imkaninin saglanmamasi nedeniyle silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkelerinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir.

2. Komisyon, silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkeleri disindaki sikayetlerin kabul

edilemez olduguna, anilan ilkelere iliskin sikayetin kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim
tarafindan yapilmasina karar vermistir.

3. Bagvurucu, Kiitahya Cumhuriyet Bagsavcilig: (Bassavcilik) tarafindan Fetullahgi Teror
Orgtitii/Paralel Devlet Yapilanmasi (FETO/PDY) iiyesi oldugu siiphesiyle baslatilan
sorusturma kapsaminda 8/8/2016 tarihinde g6zaltina alinmistir.

4. Sorusturma neticesinde Bagsavciligin 9/1/2017 tarihli iddianamesiyle basvurucunun
silahli teror orgutine tiye olma sugundan cezalandirilmasi talebiyle kamu davasi agilmigstir.
Iddianamede; basvurucunun ByLock isimli kriptolu haberlesme programini kullandidu,
orgite ait dershaneye gittigi ve ogrenci evinde kaldigi, 2005-2011 yillar1 arasinda orgite
miuzahir dershanelerde 6gretmenlik yaptigi, 2011 yilinda Fetullah Gllen'i ziyaret etmek
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amaciyla Amerika Birlesik Devletleri'ne gittigi, orgiite maddi yardimda bulundugu, orgute
mizahir sendika tiyesi oldugu ve Orgut yararina bankacilik islemleri gerceklestirdigi
iddialarina yer verilmistir.

5. Iddianamenin kabulii ile agilan dava Kiitahya 2. Agir Ceza Mahkemesinin (Mahkeme)
E.2017/108 sirasina kaydedilerek gorilmeye baslanmigtir. Yargilamanin 13/11/2017 tarihli
besinci celsesinde basvurucunun silahli teror orgiitiine iiye olma sugundan 6 yil 3 ay hapis
cezasl ile mahklimiyetine karar verilmigtir.

6. Basvurucu mudafii anilan karara karsi istinaf talebinde bulunmustur.

7. Mahkemenin 13/11/2017 tarihli kararindan hemen sonra Bassavcilik tarafindan
basvurucu hakkinda birlestirme talepli yeni bir iddianame dizenlenmistir. 14/11/2017
tarihli iddianamede basvurucunun o6rgitin Erzurum biiyik bolgesine bagh Erzurum kiiciuk
bolge yapilanmasi icinde Salih kod ismiyle lise biriminde (polis memurlar1) mudur
yardimcisi/zimre baskani gorevi ile orgit nitelendirmesinin A vasfinda, Uist diizey faaliyet
gosteren mahrem imam olduguna iliskin tespitlere yer verilmistir. iddianamede ayrica
L.G.nin basvurucunun Salih kod adi ile 6rgiitiin emniyet mahrem imamlar1 grubunda yaptig:
faaliyetlere iliskin beyanda bulundugu ifade edilmistir.

8. 14/11/2017 tarihli birlestirme talepli iddianamenin kabuli ile agilan dava Mahkemenin
E.2017/573 sirasina kaydedilerek gorilmeye baslanmistir. Yargilamada 15/11/2017
tarihinde durusma hazirhgi islemleri yapilmistir. Tensip Tutanagi'nda basvurucu hakkinda
ayni fiil nedeniyle acilmis bir dava bulundugu gerekgesiyle silahli teror orgutiine iiye olma
sucundan agilan kamu davasinin reddine, dava dosyasinin bir 6rneginin Mahkemenin
2017/108 Esas sayil1 dosyasina gonderilmesine karar verilmistir.

9. Mahkemenin 13/11/2017 tarihli mahkmiyet kararina yonelik istinaf talebinin
incelenmesi asamasinda Ankara Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan basvurucu hakkinda
silahli teror orgutune uye olma, kamu kurum ve kuruluslarinin zararina dolandiricilik ve
resmi belgede sahtecilik suglarindan 30/11/2017 tarihli bir iddianame diizenlenmistir. S6z
konusu iddianamede basvurucunun 2010 yilinda yapilan Kamu Personeli Segme Sinavi'nda
kopya cektigi ileri surulmustir.

10. Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginin 30/11/2017 tarihli iddianamesinin kabuli ile agilan
dava Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinin E.2017/1039 sirasina kaydedilerek gorilmeye
baslanmistir. Derece mahkemesi yargilamanin ilk celsesinde basvurucunun nitelikli
dolandiricilik ve resmi belgede sahtecilik suglarindan beraatine karar vermistir. S6z konusu
celsede ayrica basvurucu hakkinda Kiitahya 2. Agir Ceza Mahkemesince ayn fiile iligkin
olarak verilen kesinlesmemis bir mahktmiyet hitkmii bulunmasi nedeniyle silahli teror
orgutine uiye olma sugcundan acilan kamu davasinin reddine ve dava dosyasinin bir suretinin
Kitahya 2. Agir Ceza Mahkemesine gonderilmesine karar verilmistir.

11. Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinde (Daire) gorilen istinaf
yargilamasinda 18/1/2018 tarihinde durusma hazirlhigi islemleri yapilmistir. Tensip
Tutanagi'nda basvurucu hakkinda Kiitahya 2. Agir Ceza Mahkemesinde acgilan E.2017/573
ve Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinde acilan E.2017/1039 sayili dava dosyalarinin birer
suretinin gonderilmesi icin ilgili mahkemelere miizekkere yazilmasina ve durusmanin
15/2/2018 tarihinde yapilmasina karar verilmistir.

12. Daire 15/2/2018 tarihli celsede basvurucuya Kiutahya 2. Agir Ceza Mahkemesinin
E.2017/573 sayil1 dosyasinda bulunan iddianame ve gerekgeli karar1 okumustur. Basvurucu
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bu belgelere yonelik savunmasini yapmistir. S0z konusu derece mahkemesi dava dosyasinin
bir sureti Daire tarafindan 21/2/2018 tarihinde basvurucuya teblig edilmistir.

13. Daire 12/4/2018 tarihli ikinci celse sonunda hikmuin bozulmasina karar vermistir. Anilan
kararda Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinin basvurucu ile ilgili E.2017/1039 sayili
dosyasinda derdest dava bulundugu tespit edilmis, s6z konusu dosyanin ash veya 6rneginin
dosya arasina alinarak sanigin iizerine atili eylem ve faaliyetlerin belirlenmesi, dosyadaki
eylem ve faaliyetler nedeniyle mikerrer yargilama yapilip yapilmadiginin duraksamaya yer
birakmayacak bicimde saptanmasi gerektigi ifade edilmistir. Daire kararinda ayrica anilan
dosyanin derdest olmasi halinde birlestirilmesi, karar verilip kararin kesinlesmesi
durumunda ash veya onayl orneklerinin istinaf denetimine olanak verecek sekilde dosya
kapsamina alinmasindan sonra bir biitiin halinde degerlendirilerek sanmigin hukuki
durumunun takdir veya tayininde yasal zorunluluk bulundugu belirtilmistir.

14. Bozma sonrasi yargilama kapsaminda ilk oturum 11/6/2018 tarihinde
gerceklestirilmistir. Ilgili durusma tutanaginda Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinin
E.2017/1039 sayili1 dosya suretinin Ulusal Yarg: Ag1 Bilisim Sistemi (UYAP) tizerinden
cikartilarak dosya arasina alindig: belirtilmistir. Ayni tutanakta anilan dosya ile
Mahkemenin E.2017/573 sayili1 dava dosyasinda yer alan aleyhe bilgi ve belgelerin
okundugu veya bagvurucuya sorulduguna iligkin herhangi bir ifadeye yer verilmemistir. S6z
konusu celsede iddia makami tarafindan esas hakkinda miitalaa sunulmustur. Mahkeme
basvurucu mudafiinin mazeretinin kabuliiyle durusmanin 2/7/2018 tarihine ertelenmesine
karar vermistir.

15. Mahkeme 2/7/2018 tarihli celsede basvurucunun 9 yil 4 ay 15 giin hapis cezasina
mahkim edilmesine karar vermistir. Daire tarafindan bozulan 6nceki hitkme esas alinan
delillerin yani sira Bagsavciligin 14/11/2017 tarihli iddianamesine konu edilen mahrem
imam yapilanmasina iliskin tespitlere istinaden mahkiimiyet sonucuna ulasildig ve alt
sinirdan uzaklasilarak ceza tayin edildigi gerekgeli karardan anlasilmistir. S6z konusu
hikiim istinaf ve temyiz incelemelerinden gecgerek 23/9/2019 tarihinde kesinlesmistir.

16. Basvurucu nihai hukmu 22/11/2019 tarihinde 6grendikten sonra 16/12/2019 tarihinde
bireysel basvuruda bulunmustur.

17. Komisyonca adli yardim talebinin kabuliine karar verilmistir.
II. DEGERLENDIRME

18. Basvurucu; mahrem imam oldugu iddiasina iliskin olarak diizenlenen iddianame ile
ekindeki belgelerin bozma sonrasi yargilamada okunmadigini ve kendisine sorulmadigini,
durusmada okunmayan ve tartisilmayan delillerin hiitkme esas alindigini beyan ederek adil
yargilanma hakkinin ihlal edildiginden yakinmistir.

19. Basvuru, silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkeleri kapsaminda incelenmistir.

20. Taraflar arasinda hakkaniyete uygun bir dengenin saglanmasini amaclayan silahlarin
esitligi ilkesi, mahkeme ontiinde sahip olunan hak ve yukumliliikler bakimindan taraflar
arasinda esitligin saglanmasi ve bu dengenin yargilamanin her asamasinda korunmasini
ifade etmekte olup bu usul guvencesi geregince uyusmazhigin her iki tarafina da
savunmasinin temel dayanagi olan delilleri sunma imkani taninmalidir (Yiiksel Hanger, B.
No: 2013/2116, 23/1/2014, § 18).

21. Adil yargilanma hakkinin unsurlarindan olan gelismeli yargilama ilkesi ise taraflara dava
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malzemesi hakkinda bilgi sahibi olma ve yorum yapma hakkinin taninmasini ve bu nedenle
taraflarin yargilamanin bitiinine aktif olarak katilmasini gerektirmektedir. Bu anlamda
mahkemece taraflarin dinlenilmemesi, onlara delillere karsi ¢ikma imkani verilmemesi
yargilama faaliyetinin hakkaniyete aykir hale gelmesine neden olabilecektir (Ahmet Tiirko,
B. No: 2013/5949, 12/3/2015, § 33). Celismeli yargilama ilkesi, silahlarin esitligi ilkesi ile
yakindan iliskili olup bu iki ilke birbirini tamamlar niteliktedir. Zira ¢elismeli yargilama
ilkesinin ihlal edilmesi durumunda davasini savunabilmesi acgisindan taraflar arasindaki
denge bozulacaktir (Tahir Gokatalay, B. No: 2013/1780, 20/3/2014, § 25).

22. Anayasa Mahkemesinin silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkeleri baglaminda
yapacagi inceleme, basvuru konusu yargilamanin butinligi icinde adil olup olmadiginin
degerlendirilmesidir (Yuksel Hancger, § 19).

23. Somut olayda bozma sonrasi yargilama sirasinda basvurucunun orgut yapilanmasi i¢inde
mahrem imam olarak yer aldigina iliskin 14/11/2017 tarihli iddianame ve ekleri okunmamis
ve basvurucuya anilan belgelere iliskin beyanlari sorulmamistir. Mahkeme tarafindan bozma
sonrasi yargilamada basvurucuya okunmayan bu belgelerin hitkkme esas alindigi
gorulmistir. Basvuru formunda durusmada okunmadigi ve tartisilmadig ileri siiriilen bilgi
ve belgelerin durusmali olarak ylritilen istinaf incelemesi sirasinda 15/2/2018 tarihli
celsede okundugu ve bozma karar verilen 12/4/2018 tarihli celse dncesinde teblig edildigi
UYAP kayitlarindan anlasiimistir. Ote yandan Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinin
E.2017/1039 sayili dosyasinda yer alan delillerden herhangi birinin mahkimiyet hitkmiine
esas alinmadig1 gerekgeli karar iceriginden tespit edilmistir.

24. Sonug olarak bozma sonrasi yargilamada okunmadan ve tartisilmadan hikme esas
alindigi ileri surilen iddianame ve eklerinin durusmali olarak yuritilen istinaf incelemesi
sirasinda basvurucuya bildirilmesi ve bu belgelere karsi ¢cikma imkani verilmesi karsisinda
-yargilamanin butiini birlikte degerlendirildiginde- silahlarin esitligi ve gelismeli yargilama
ilkelerine yonelik bir ihlalin bulunmadiginin agik oldugu sonucuna varilmistir.

25. Agiklanan gerekgelerle basvurunun acgik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

I1I. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;

A. Silahlarin esitligi ve gelismeli yargilama ilkelerinin ihlal edildigine iligkin iddianin agikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

B. 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 339. maddesinin (2)
numarali fikrasi uyarinca tahsil edilmesi magduriyetine neden olacagindan adli yardim
talebi kabul edilen basvurucunun yargilama giderlerini cdemekten TAMAMEN MUAF
TUTULMASINA 20/12/2022 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Yitkksel GUNARSLAN
Basvurucu : Adem CANAK

[. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, beyani mahktmiyet kararinda belirleyici o6l¢tide delil olarak kullanilan tanigin
durusmada sorgulanamamasi nedeniyle tanik sorgulama hakkinin ihlal edildigi iddiasina
iliskindir.

II. BASVURU SURECI

2. Basvuru 17/12/2019 tarihinde yapilmistir. Komisyon, adli yardim talebinin kabuliine ve
tanik sorgulama hakki disindaki sikayetlerin kabul edilemez olduguna, anilan hakka iliskin
sikayetin kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim tarafindan yapilmasina karar vermistir.

3. Basvuru belgelerinin bir 6rnegi bilgi icin Adalet Bakanligina (Bakanlik) gonderilmistir.
Bakanlik goriisini bildirmistir. Basvurucu, Bakanligin goriisiine karsi beyanda
bulunmustur.

ITII. OLAY VE OLGULAR

4. Basvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ve Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi
(UYAP) araciligiyla erisilen bilgi ve belgeler gercevesinde ilgili olaylar ozetle soyledir:
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5. Aksaray Cumhuriyet Bagsavcilig:1 (Bassavcilik) basvurucu hakkinda Fetullahgi Teror
Orgiitii/Paralel Devlet Yapilanmasi (FETO/PDY) yoneticisi oldugu iddiasiyla 5/5/2017
tarihinde iddianame tanzim etmistir.

6. Aksaray 2. Agir Ceza Mahkemesi (Mahkeme) nezdinde agilan kamu davasinin tiginci
celsesi oncesinde Bagsavcilik, B.D. isimli kisinin etkin pismanlik kapsaminda kaleme aldigi
ve iddianamede yer almayan 2/10/2017 tarihli beyan dilekcesini basvurucu yoniunden delil
teskil ettigi icin dosya kapsamina gondermistir. Anilan dilek¢enin ilgili kismi soyledir:

"Aksaray memur abisi olarak tim gruplarin basi olan [C.K.] sal1 gunleri grup temsilcilerine
gundemle ilgili (Gazete aboneligi, burs, himmet, zekat, kurban vb.) bilgi veriyordu. [C.K.] ile
gorusen [H.0O.] bu konularla ilgili yapmamiz gerekenleri bize anlatiyordu. Diger gruplardan
tanidigim miitevelliler [U.A.] (maliye grubu), [1.K.], [L.K.], [C.A.], [A.A.] (saglikcilar grubu),
[R.T.] (iniversite grubu), Adem Canak'tir (karma grup).

[C.K.nin] abiligini yaptig: toplantiya dernegin baz isleri oldugunda [H.0.] araciligiyla [C.K.]
benim de katilmami isterdi. Sali giinleri genelde AKMEYAD'da yapilan bu toplantiya
katildigimda orada [C.K.], [C.A.], [A.A.], [L.K.], [L.K.], [R.T.], Adem Canak, [H.0O.], [U.A.y1]
gordum."

7. Mahkeme, basvurucu ve miudafiinin hazir bulundugu 14/12/2017 tarihli iciinct celsede
B.D.nin basvurucu hakkinda beyanlarini iceren dilekcesini okumustur. Mahkeme bu celsede
B.D.nin tanik olarak dinlenmek tizere Ses ve Goruntiu Bilisim Sistemi (SEGBIS) araciligiyla
hazir edilmesi i¢in bulundugu ceza infaz kurumu mudirligiine yazi1 yazilmasina karar
vererek durusmayi 15/3/2018 tarihine ertelemistir.

8. Yargilandig1 davada tahliyesine karar verilen tanik B.D. durusmanin 15/3/2018 tarihli
dordinci celsesine katilmamistir. Mahkeme B.D.nin konuya iliskin beyaninin istinabe
yoluyla alinmasi i¢in bulundugu yer mahkemesine miuzekkere yazilmasina karar vermistir.

9. Tanik B.D. 17/4/2018 giinii Samsun 3. Agir Ceza Mahkemesinde beyanda bulunmustur.
Anilan beyanin ilgili kismi soyledir:

"Ben sanik Adem Canak"1 [basvurucu] Aksaray'da Tarim il Mudirliginde gorev yaparken
Aksaray Memurlar Dernegine iiye oldugum donemde tanidim, kendisi benim gibi orgiitin
memur yapilanmasinda miutevelli heyetindeydi, kendisiyle birlikte mutevelli toplantilarina
katildik, ben bu toplantilarin icerigini detaylh olarak etkin pismanlik dilekcemde

anlatmistim, benim o beyanlarim da dogrudur, ... 6nceki beyanlarimi aynen tekrar ederim

10. Mahkeme, celse arasinda ilgili kurumlardan temin edilen CGNAT ve HTS kayitlarini
bilirkisiye tevdi ederek basvurucunun ByLock kullanicisi olup olmadiginin tespitine iligkin
rapor dizenlenmesini talep etmistir. Bilirkisi tarafindan hazirlanan 23/5/2018 tarihli rapor,
durusmanin besinci celsesi oncesinde Mahkemeye iletilmistir. S6z konusu raporda,
basvurucunun 0506 ... 39 numarali telefon ile 20/12/2014-2/11/2015 tarihleri arasinda
ByLock programina ait hedef IP'lere toplam 131 kez erisiminin olmasi, bu numaraya iliskin
HTS kayitlarinda bulunan IMEI numarasi ve baz istasyon adresi bilgileri ile CGNAT
kayitlarindaki IMEI numarasi ve baz istasyon adresi bilgilerinin ayni olmasi, basvurucunun
ByLock sorgulamasinda ¢ikan IMEI numarasi ile HTS ve CGNAT kayitlarinda ¢ikan IMEI
numarasinin ayni olmasi nedeniyle 0506 ... 39 GSM numarasi lizerinden ByLock
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programinin kullanildig: sonucuna ulasildig: ifade edilmistir.

11. Tanik B.D.nin istinabe yoluyla alinan ifadesine iliskin tutanak yargilamanin 24/5/2018
tarihli besinci celsesinde okunmustur. Basvurucu mudafii, tanik B.D.nin aleyhe beyanlarim
kabul etmediklerini ifade etmistir.

12. Bagvurucu 10/7/2018 tarihli dilekce ile tanik B.D.nin istinabe yolu ile alinan beyanina
karsi itirazlarimi bildirmistir. Bagvurucu anilan dilekcede 6zetle B.D.yi tanimadigini, bu
kisinin beyaninda gecen dernege iiye olmadigini ve faaliyetlerine katilmadigini, orgiitiin
miitevelli heyetinde yer almadigini beyan etmistir.

13. iddia makami durusmanin 16/7/2018 tarihli altinci celsesinde esas hakkinda miitalaasini
bildirmistir. Basvurucu ve mudafii 16/7/2018 ve 14/8/2018 tarihli celselerde esas hakkinda
miitalaaya karsi savunma hazirlamak tizere siire talebinde bulunmustur. Mahkeme,
savunmanin sure talebini kabul etmistir. Bu husustaki beyanlarini celse arasinda yazil
olarak sunan basvurucu ve mudafii, 12/9/2018 tarihli sekizinci ve son celsede miitalaaya
kars1 s6zlii savunma yapmistir. Bu celsede Mahkeme, basvurucu hakkinda FETO/PDY'ye iiye
olma sucundan 6 yil 8 ay hapis cezasina hiikmetmistir. Gerekgeli kararin ilgili kismi
sOyledir:

"... saniga isnat edilen orgut yoneticiligi/iyeligi sugcunun degerlendirilmesi noktasinda sanik
savunmalari, [ByLock], Bank Asya, sendika ve bagis kayitlari, tanik beyani ile diger iddialar
bir biitin halinde degerlendirilmistir. Buna gore; Tanik [B.D.nin], sanigin kendisi gibi
orgutiun memur yapilanmasinda miitevelli heyetinde oldugunu, birlikte mutevelli
toplantilarina katildiklarini beyan ettigi, sanigin savunmasinda 17/25 Aralik siirecinden once
bir kisim sohbet toplantilarina katildigini kabul ettigi ancak bu toplantilarin 6rgut faaliyeti
cercevesinde degil, dini sohbet seklinde oldugunu beyan ettigi, sanigin 17/25 Aralik
surecinden sonra da sohbetlere katildiginin, miutevelli oldugunun ve orgiitin memur
yapilanmasi igerisinde yer aldiginin tanik beyani ile sabit oldugu, inkara yonelik sanik
savunmasina tanik beyaninin igerigi ile sanik ve tanik arasinda herhangi bir husumetin
olmayisi dikkate alinarak itibar edilmedigi; sanigin Yargitay 16. Ceza Dairesi'nin kararlariyla
da kabul edildigi tizere orgiit icinde gizli haberlesme programi olan [ByLock] programinin
kullanicisi oldugu, sanik savunmasinda her ne kadar [ByLock] iddiasini kabul etmemis ve
[ByLock'a] iliskin kullanici adi-ID'si tespit edilememis ise de, [ByLock] tespiti yapilan 0506
... 39 numarali hatt1 kendisinin kullandig1 beyan ettigi, KOM ve BTK'dan gelen kayitlar
degerlendirilip sanigin [ByLock] kullanicisi olup olmadigi yoniinde aldirilan 23.05.2018
tarihli bilirkisi raporuna gore sanigin 0506 ... 39 numarali telefon ile 20.12.2014-02.11.2015
tarihleri arasinda [ByLock] programina ait sonu 177 ve 181 ile biten hedef IP'lere toplam
131 kez erisiminin oldugu; bu [numaradaki] HTS kayitlarinda bulunan imei numarasi ve baz
istasyon adresi bilgileri ile [ByLock] programinin kullanildig1 internet sorgu sonuglarindaki
imei numarasi ve baz istasyon adresi bilgilerinin ayni olmasi, sanik Adem Canak'in [ByLock]
sorgulamasinda ¢ikan imei numarasi ile Hts kayitlarinda ve internet erisim kayitlarinda
¢ikan imei numarasinin ayni olmasi nedeniyle 0506 ... 39 nolu gsm numarasi izerinden
bylock programinin kullanildiginin rapor edildigi, sanigin telefonu kendisinin kullandigina
dair beyani ile bilirkisi raporu birlikte degerlendirildiginde sanigin [ByLock] kullanicisi
oldugunun sabit oldugu; orgutin faaliyetlerini yasal goriintii altinda gerceklestirmek
amaciyla her meslek kolunda olusturulmus oldugu dernek ve sendikalarinin bulundugu,
ogretmen olan sanigin da orgiitle irtibatli bulunan Aktif Egitim Sen isimli sendikaya lye
olarak orgiit amaci dogrultusunda hareket ettigi, her ne kadar sanik, anilan sendikaya
orgiitsel bir amac dogrultusunda iiye oldugunu kabul etmemis ise de, sendikanin FETO
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yapilanmasi dahilinde kurulan bir sendika olmasi, uiyelik tarihleri, sendika kapanip tekrar
acildiktan sonra ayni sendikaya yeniden iiye olmasi hususlar: dikkate alindiginda bu
savunmasina itibar edilmedigi; sanigin orgutun finans kaynaklarindan olan ve bu nedenle
2015 yilinda TMSF'ye devredilen Bankasya'da 2006 yilinda agilmis hesabinin ve kredi
kartinin bulundugu, hesapta orgiit liderinin ¢cagrisindan sonraki zamana denk gelen
tarihlerde hesabinda para hareketliligi oldugu, sanik savunmasinda ¢agri iizerine para
yatirmadigini savunmussa da, orgiit liderinin bankanin kurtarilmasi noktasinda yapmis
oldugu cagr1 vehesapta meydana gelen para hareketlilikleri dikkate alindiginda bu
savunmasina itibar edilmedigi; sanigin orgiute ait yayin kurulusu olan Zaman Gazetesi
aboneliginin bulundugu, 2014-2015 yillarinda da aboneliginin devam ettigi, bu hususun
kendi kabuliinde ve kredi karti harcamalariyla da sabit oldugu, sanigin bu sekilde abone
olarak orgiite ait yayinlar takip ettiginin degerlendirildigi; bunun disinda sanigin orgitle
irtibath ve yoneticileri hakkinda sorusturma yurutilen Turkiye Egitim ve Kultur Vakfi'na
2009-2013 yillar1 arasinda toplamda 1.800-TL bagisinin bulundugu; yine sanigin orgiitle
irtibatli Kimse Yok mu Derneg@i’'ne de 2009-2015 yillar1 arasinda SMS yoluyla 20 kez bagista
bulundugu; tim bu hususlar [ByLock'a] iliskin kayitlar, sendika iiyeligi, Bankasya hesap
hareketleri, yayin abonelikleri, TEKV ve Kimse Yok mu Dernegi bagis kayitlari, memur
yapilanmasi igerisinde yer aldigina, miitevelli olduguna ve sohbetlere katildigina iliskin
tanik beyani) bir butiin halinde degerlendirildiginde, sanigin 6rgute sempati saikini asar
sekilde orglt hiyerarsisi igerisine girip, bilerek ve isteyerek orgiitsel faaliyetlerde
bulundugunun, bu sekilde organik bag kurdugunun, faaliyetlerinin ¢esitliligi ve
yogunlugunun da yukarida belirtilen sekilde ortaya konulmasi nedeniyle orgiit tiyesi sifatiyla
orgut icerisinde yer aldigi noktasinda mahkememizde tam ve kesin bir vicdani kanaat
olusmus, ..."

14. Basvurucu, temyiz dilekgesinde -digerlerinin yani sira- beyanlart mahkiimiyet hiikmiine
esas alinan B.D.nin istinabe yolu ile dinlenmesi nedeniyle tanikla ylizlesme, tanigi
sorgulayarak beyanlarinin dogrulugunu test etme imkani1 bulamadigim ileri sirmistir.

15. Hukum, Yargitay 16. Ceza Dairesince 11/9/2019 tarihinde onanmigtir. Yargitay
kararinda sanigin orgitle iltisakli Zaman gazetesine abone olmasinin orgutsel faaliyet
kapsaminda kabul edilemeyecegi ve dosyadaki mevcut diger delillerin atili sugun siitbutu icin
yeterli olmasi nedeniyle ayrintili ByLock Tespit ve Degerlendirme Tutanagi'nin dosyaya
gelmesi beklenmeden karar verilmesinin sonuca etkili olmadig: belirtilmigtir.

IV. ILGILI HUKUK
A. Ulusal Hukuk

16. Tanik sorgulama hakki yontnden ilgili ulusal mevzuat i¢in bkz. Ugur Ozcan, B. No:
2021/12137, 26/7/2022, §§ 17-22.

17. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 26/9/2017 tarihli ve E.2017/16.MD-956, K.2017/370
sayili kararinin ilgili kismi soyledir:

"ByLock iletisim sisteminde baglanti tarihinin, baglantiy1 yapan IP adresinin, hangi tarihler
arasinda kac kez baglanti yapildiginin, haberlesmelerin kimlerle gerceklestirildiginin ve
igceriginin tespiti miimkindir. Bu kapsamda, baglanti tarihi ve baglantiy1 yapan IP adresi ile
hangi tarihler arasinda kag kez baglanti yapildiginin belirlenmesi durumunda, somut olayin
kosullarina gore kisinin bu 6zel iletisim sisteminin bir parcasi oldugu kabul edilecek, ayrica
bu aga dahil olan kisilerin ag iginde baska kisi ya da kisilerle yaptiklar: gorisme
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iceriklerinin olmas1 da aranmayacaktir. Haberlesmelerin kimlerle yapildiginin ve
iceriklerinin tespiti ise, kisinin teror orguti icindeki hiyerarsik konumunun (6rgit
yOneticisi/orgiit iyesi) belirlenmesinde yol gosterici olacaktir.

ByLock iletisim sisteminin FETO/PDY silahli terér 6rgiitii mensuplarinin kullanmalari
amaciyla olusturulan ve minhasiran bu teror orgutinin bir kisim mensuplari tarafindan
kullanilan bir ag olmasi nedeniyle; orgit talimati ile bu aga dahil olundugunun ve gizliligi
saglamak i¢in haberlesme amaciyla kullanildiginin, her turlia sipheden uzak, kesin kanaate
ulastiracak teknik verilerle tespiti, kisinin orgtitle baglantisini1 gosteren bir delil olacaktir ..."

18. Yargitay 16. Ceza Dairesinin 30/6/2021 tarihli ve E.2020/2018, K.2021/4527 sayili
kararinin ilgili kismi soyledir:

"Dairemizin 20.02.2018 tarih 2017/3618 Esas, 2018/705 sayil1 karari ile 'ByLock iletisim
sisteminin' FETO/PDY silahli terdr 6rgiitii mensuplarinin kullanmalar1 amaciyla olusturulan
ve miinhasiran bu sug¢ orgutiiniin bir kisim mensuplarn tarafindan kullanilan bir ag olmasi
nedeniyle; orgiit talimat ile bu aga dahil olundugunun ve gizliligi saglamak icin haberlesme
amaciyla kullanildiginin, her tirli sipheden uzak, kesin kanaate ulastiracak teknik verilerle
tespiti halinde, kisinin orgutle aglantisin1 gosteren delil oldugunun kabul edildigi dikkate
alinarak, somut dosyada sanigin ByLock kullanicisi olup olmadiginin atili sugun sibutu
acisindan belirleyici nitelikte olmasi karsisinda; 'ByLock tespit ve degerlendirme
tutanagi'nin dosyaya getirtilmesi, degerlendirme ve tespit tutanaginin temin edilememesi
halinde, operator kayitlar ile eslestirme yapilmak iizere Bilgi Teknolojileri ve Iletisim
Kurumundan getirtilen CGNAT kayitlar ile HTS sonuglar: karsilastirilip belirtilen hat
uzerinden ByLock kullanan kisinin sanik olup olmadig: dogrultusunda bilirkisiden teknik
rapor alinarak yargilamaya devamla bir hiilkiim kurulmasi gerekirken eksik arastirma ile
yazih sekilde hukim kurulmasi,

Kanuna aykiri, sanik miidafiinin temyiz itirazlar bu itibarla yerinde goriillmiis oldugundan
bu sebeplerden dolay1 hikmin CMK'nin 302/2. Maddesi uyarinca BOZULMASINA [...]
oybirligiyle karar verildi."

B. Uluslararas: Hukuk

19. Tanik sorgulama hakki yontunden ilgili uluslararas: hukuk icin bkz. Nurcan Gulabi, B.
No: 2015/15355, 23/5/2018, §§ 24-27.

V. INCELEME VE GEREKCE

20. Anayasa Mahkemesinin 20/12/2022 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru
incelenip geregi disunildu:

A. Basvurucunun Iddialar ve Bakanlik Goriisii

21. Basvurucu; B.D. isimli tanmimadigi kisinin ifadesinin durusmada alinmamasi nedeniyle
taniga soru soramadigini, tanik ile ylizlesemedigini ve beyanlarinin giivenilirligini test
edemedigini ileri sirmiistiir. Basvurucu ayrica kendi 6zgurligu ile baskasinin ozgurlugu
arasinda secim yapmak zorunda kalan ve ceza infaz kurumundaki agir psikolojik sartlardan
kurtulmak amaciyla gercege aykiri beyanda bulunan tanigin sinanamayan beyanlarina itibar
edilerek mahkiimiyet hiikmiine belirleyici delil olarak esas alindigini ve bu suretle adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir.

22. Bakanlik gorisiinde;
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i. Anayasa'nin 148. maddesinin dordinci fikrasi geregince kanun yolunda gozetilmesi
gereken hususlara iliskin sikayetlerin bireysel basvuruda incelenemeyecegi belirtilerek
bagvurucunun iddialarinin kanun yolu sikayeti niteliginde olup olmadiginin
degerlendirilmesi Anayasa Mahkemesinin takdirine birakilmistir.

ii. Bagvurucu ve avukati tarafindan yargilama mahkemesinde tanik beyanlarina karsi gerek
durusmada gerekse durusma arasinda yazili olarak ayrintili beyanlarda bulunuldugu, tanik
B.D.nin talimatla ifadesinin alinmasindan sonra ayni tanigin neden ve hangi hususa iliskin
olarak yeniden dinlenmesi gerektiginin belirtilmedigi ifade edilmistir.

iii. Mahk{imiyet kararinin basvurucunun miinhasiran FETO/PDY iiyelerince kullanilan
ByLock iletisim programini kullanmasina, Bank Asya kayitlarina, Aktif-Sen'e uye olmasina,
orgiite bagis kayitlarina ve tanik beyanini dayandigi, dolayisiyla mahkiimiyet hiikkmi
kurulmasinda sadece tanik B.D.nin beyanlarina dayanilmadig: gibi bu tanigin beyanlarinin
da belirleyici olmadig ileri sirilmustir.

iv. Tanik B.D.nin beyanlarinin basvurucu hakkinda mahktmiyet karari verilmesinde tek veya
belirleyici delil niteliginde olmamasi ve anilan tanigin beyanlarina karsi basvurucuya yeterli
Olgiide savunma yapma imkani verildigi gozetildiginde tanik B.D.nin durusmada
dinlenmemesinin bir biitiin olarak yargilamanin hakkaniyetini zedeleyip zedelemedigi
hususu Anayasa Mahkemesinin takdirine sunulmustur.

23. Basvurucu, Bakanlik gorusine karsi beyaninda basvuru dilekgesindeki iddialarini
yinelemistir.

B. Degerlendirme
24. Anayasa’nin "Hak arama hiirriyeti" kenar baslikli 36. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yarg: mercileri 6niinde davaci
veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir."

25. Anayasa Mahkemesi, olaylarin basvurucu tarafindan yapilan hukuki nitelendirmesi ile
bagl olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Tahir Canan, B. No:
2012/969, 18/9/2013, § 16). Basvurucunun iddialarn adil yargilanma hakk: kapsamindaki
tanik sorgulama hakk: yoninden incelenmistir.

26. Anayasa Mahkemesi, bir¢ok kararinda tanik kavramini saniga isnat edilen fiil hakkinda
bilgi veren herhangi bir kisi seklinde 6zerk olarak yorumlamis ve tanik sorgulama hakki ile
ilgili ilkeleri belirlemistir (Atila Oguz Boyali, B. No: 2013/99, 20/3/2014; Selguk Demir, B.
No: 2014/9783, 22/1/2015; AZ. M., B. No: 2013/560, 16/4/2015; Baran Karadag, B. No:
2014/12906, 7/5/2015; Orhan Gileryliz, B. No: 2019/30221, 28/12/2021). Buna gore bir ceza
yargilamasinda sanigin aleyhine olan taniklar1 sorguya ¢cekme veya ¢ektirme hakki vardir.
Hakkinda gerceklestirilen ceza yargilamasi siirecinde sanigin taniklara soru yoneltebilmesi,
onlarla ytizlesebilmesi ve taniklarin beyanlarinin dogrulugunu sinama imkanina sahip olmasi
adil bir yargilamanin yapilabilmesi bakimindan gereklidir (AZ. M., § 55). Diger yandan bir
mahk{imiyet -sadece veya belirleyici 6l¢iide- sanigin sorusturma veya yargilama asamasinda
sorgulama veya sorgulatma imkani bulamadig: bir kimse tarafindan verilen ifadelere
dayandirilmis ve dengeleyici giivenceler saglayan bir usul ongorilmemisse sanigin haklar:
Anayasa'nin 36. maddesindeki givencelerle bagdasmayacak olciide kisitlanmis olur (Orhan
Gilerytuz, § 35).

27. Anayasa Mahkemesi, tanik sorgulama hakkiyla ilgili olarak verdigi kararlarinda somut
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bir yargilama oncesinde veya haricinde elde edilen tanik beyanlarinin delil olarak kabuliiniin
yargilamanin adilligine zarar verip vermedigini degerlendirmek i¢in iic asamali bir test
uygulanmasi gerektigini ifade etmektedir. Buna gore ilk olarak tanigin mahkemede hazir
edilmemesi gecerli bir nedenin mevcudiyetine dayanmalidir. fkinci olarak sani§in sorgulama
veya sorgulatma imkani bulamadigi tanik tarafindan verilen beyanin mahktmiyetin
dayandig tek veya belirleyici delil olup olmadiginin degerlendirilmesi gerekir. Sorgulama
veya sorgulatma imkani taninmayan tanigin beyaninin tek veya belirleyici delil oldugunun
tespit edilmesi durumunda ise lGi¢lincii asama olarak savunma tarafinin maruz kaldigi1 bu
olumsuzlugun telafi edilmesi amaciyla yeterli diizeyde karsi dengeleyici guvenceler saglayan
bir usuliin yuratilip yurutilmedigi ortaya konulmalidir (baz1 degisikliklerle birlikte bkz.
Abdurrahim Balur, B. No: 2013/5467, 7/1/2016, § 80; Onur Urbay, B. No: 2014/6222,
6/3/2019, §§ 36, 40; Zekeriya Sevim, B. No: 2018/18989, 16/6/2021, §§ 44, 51). Bu
kapsamda, hiikme ulasilirken sorgulanmamis tanik beyanini destekleyen baska dogrulayici
delillere dayanilmasi telafi edici gtivencelerden biri olarak kabul edilebilir (Orhan Gilerytliz,
§ 39). Sorgulanmayan tanigin beyaninin giivenilirliginin ve dogrulugunun saptanmasi
amaciyla savunma tarafina saglanabilecek bir diger telafi edici giivence ise saniga olayin
kendi versiyonunu anlatma ve delillerini sunma imkaninin taninmasidir (Orhan Giilerytiz, §
40).

28. Basvuru konusu olayda incelenmesi gereken ilk sorun, beyani delil olarak kabul edilen
tanigin durusmada dinlenmemesinin gegerli bir nedene dayanip dayanmadigidir. Olayda
tanik B.D.nin etkin pismanlik kapsaminda kaleme aldigi, basvurucunun oérgiatiin memur
yapilanmasinda, mitevelli heyetinde yer aldigi ve miitevelli toplantilarina katildig
yonundeki beyanlarini iceren dilekcesi Bassavcilik tarafindan Mahkemeye iletilmistir.
Mahkeme, durusmanin iiciincii celsesinde B.D.nin ifadesinin SEGBIS aracilig ile alinmasi
icin bulundugu ceza infaz kurumu mudurligune yaz1 yazilmasina karar vermistir. Tanik B.D.
ayni suctan yargilandigi: dava kapsaminda tahliye edildiginden bir sonraki celseye ceza infaz
kurumundan SEGBIS ile katilamamistir. Mahkeme bunun iizerine B.D.nin ifadesinin istinabe
yolu ile alinmasina karar vermistir. Mahkemenin bu yondeki ara kararinda énceden SEGBIS
araciligiyla dinlenmesine karar verilen tanigin neden istinabe yolu ile dinlenmesine karar
vermek gerektigine iliskin bir aciklamaya yer verilmemistir. Diger bir ifadeyle tanigin
savunmanin da hazir bulundugu bir celsede dinlenmemesine iliskin olarak herhangi bir
gecgerli neden ileri surilmemistir. Ancak buna iliskin bir neden ileri sirilmemesi, tanik
sorgulama hakkinin ihlal edildiginin kabul edilmesi i¢in yeterli degildir.

29. Ikinci olarak hiikmiin yalmizca veya biiytuk 6l¢iide bagvurucunun sorgulama imkanina
sahip olmadig: bir tanik tarafindan verilen ifadeye dayali olup olmadig: ortaya ¢ikarilmaldir.
Somut olayda Mahkeme; tanik B.D.nin anlatimini, bagvurucunun 17/25 Aralik stirecinden
once bir kisim dini sohbet toplantilarina katildig: yontiindeki savunmalarini, 6rgiit ici gizli
haberlesme programi olan ByLock programini kullandigina iliskin tespitleri, orgiitle irtibati
bulunan Aktif Egitim Sendikas: uyeligini, 6rgiitiin finans kaynaklarindan olan Bankasyada
2006 yilinda agilmis hesabinin ve kredi kartinin bulundugunu, bu hesapta orgiit liderinin
cagrisindan sonraki zamana denk gelen tarihlerde para hareketliligi olduguna iliskin
kayitlan birlikte degerlendirmek suretiyle isnat edilen sugun olustugu sonucuna ulagmigstir.
Bagsvurucunun orgiite ait yayin kurulusu olan Zaman gazetesi aboneligine, orgiitle irtibath
Turkiye Egitim ve Kiltir Vakfina 2009-2013 yillar1 arasinda toplamda 1.800 TL bagista
bulunduguna ve yine orgitle irtibathh Kimse Yok mu Dernegine 2009-2015 yillar1 arasinda
SMS yoluyla yirmi kez bagista bulunduguna iliskin belgeler ise mahk{imiyet kararina esas
alinan diger delillerdir.
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30. Basvurucunun temyiz istemi izerine verilen Yargitay onama kararinda ise ''sanigin
orgltle iltisakli Zaman gazetesine abone olmasinin orgitsel faaliyet kapsaminda kabul
edilemeyecegi" ifade edilerek gazete aboneligi disinda kalan delillerin mahkimiyete yeter
nitelikte oldugu belirtilmistir. Ayrica Yargitay onama kararinda ByLock Tespit ve
Degerlendirme Tutanag: beklenmeden karar verilmesinin sonuca etkili gorulmedigi ifade
edilmis ancak bir biitiin olarak ByLock kullanimi olgusunun degerlendirme disi birakildigina
iliskin herhangi bir aciklamada bulunulmamistir. Dolayisiyla somut olayda basvurucunun
teror orgutl uyeligi sugundan mahkim olmasinda dayanilan deliller arasinda ByLock
kullanimi iddiasina iliskin verilerin de 6nemli bir yer tuttugu hususunda kusku
bulunmamaktadir.

31. Anayasa Mahkemesi Ferhat Kara ([GK], B. No: 2018/15231, 4/6/2020) kararinda; yapisi,
kullanim sekli ve teknik 6zellikleri itibariyla sadece FETO/PDY mensuplarinca -érgiitsel
iletisimde gizliligi saglama amaciyla- kullanilan kriptolu iletisim aginin bir kimse tarafindan
kullanilmasinin teror orgiitiine tiye olma sucgu agisindan mahktmiyete dayanak alinmasinin
adil yargilanma hakki kapsamindaki usul giivencelerini tamamen etkisiz hale getiren ve
acikca keyfi bir uygulama olarak degerlendirmemis; ByLock'un mahktmiyet hitkmiinde tek
veya belirleyici delil olarak kullanilmasina iliskin iddialarin kanun yolu sikayeti niteliginde
oldugunu kabul etmistir (Ferhat Kara, § 161). Yargitay uygulamasinda da orgiit talimat ile
ByLock agina dahil olundugunun ve gizliligi saglamak i¢in haberlesme amaciyla
kullanildiginin her tirli sipheden uzak, kesin kanaate ulastiracak teknik verilerle tespiti,
kisinin orgutle baglantisin1 gosteren bir delil olarak kabul edilmektedir (bkz. § 17). Buna
gore orgiit tyeligi sugundan kurulan mahkiimiyet hitkmiiniin ByLock kullanimina dayandigi
hallerde User-ID, sifre ve grup elemanlarini igerir ByLock Tespit ve Degerlendirme Tutanagi
dosyaya getirtilmeli, anilan tutanagin temin edilememesi halinde operator kayitlari ile
eslestirme yapilmak tizere BTK'dan getirtilen HIS (CGNAT) kayitlar: ile HTS sonuglar
karsilastirilip belirtilen hat tizerinden ByLock kullanan kisinin sanik olup olmadigi
dogrultusunda bilirkisiden teknik rapor alinmak suretiyle karar verilmelidir (bkz. § 18).

32. Somut olayda ByLock Tespit ve Degerlendirme Tutanag: dosyaya getirilememis ancak
Yargitay ictihadina uygun bigimde ilgili kurumlardan temin edilen CGNAT ve HTS kayitlan
izerinde bilirkisi incelemesi yaptirilmistir. inceleme neticesinde diizenlenen 23/5/2018
tarihli raporda basvurucunun 0506 ... 39 numarali telefon ile 20/12/2014-2/11/2015 tarihleri
arasinda ByLock programina ait hedef IP'lere toplam 131 kez erisiminin olmasi, bu
numaraya iliskin HTS kayitlarinda bulunan IMEI numarasi ve baz istasyon adresi bilgileri ile
CGNAT kayitlarindaki IMEI numarasi ve baz istasyon adresi bilgilerinin ayni olmasi,
basvurucunun ByLock sorgulamasinda ¢ikan IMEI numarasi ile HTSve CGNAT kayitlarinda
¢ikan IMEI numarasinin ayni olmasi nedeniyle 0506 ... 39 GSM numarasi uzerinden ByLock
programinin kullanildigi sonucuna ulasildigi ifade edilmistir (bkz. § 10). Dolayisiyla
Mahkemenin basvurucunun FETO/PDY'nin hiyerarsik yapilanmasina kendi istegiyle ve
bilerek dahil oldugunu gosteren, suireklilik, gesitlilik ve yogunluk igeren ve delil olarak kabul
edilen ByLock kullanimi olgusunu Yargitay uygulamasina uygun olarak teknik verilerle
yeterli bir sekilde ortaya koydugunu kabul etmek gerekmistir.

33. Gerekgeli karar igceriginden Mahkemenin -tanik B.D. beyani disinda- basvurucunun
orgut ici gizli haberlesme programi olan ByLock programini kullandigina iliskin tespitler ve
bilirkisi raporu basta olmak tizere pek ¢ok farkl delile dayandigi anlasilmistir. Bu kapsamda
durusmada sorgulanamayan tanigin beyaninin mahkimiyet kararina goétiiren tek veya
belirleyici nitelikte delil oldugunun kabulii mimkin gorinmemektedir. Bagvurucunun
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sorgulama veya sorgulatma imkani bulmadig: tanigin beyaninin tek veya belirleyici delil
olarak mahktGmiyette kullanilmadiginin tespit edilmesi nedeniyle tanik sorgulama hakkiyla
ilgili uygulanan testin u¢uncu asamasiyla ilgili bir inceleme yapilmamistir.

34. Acgiklanan gerekgelerle basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

VI. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Basvurunun acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

B. 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayil1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 339. maddesinin (2)
numaral fikrasi uyarinca tahsil edilmesi magduriyetine neden olacagindan adli yardim
talebi kabul edilen basvurucunun yargilama giderlerini 6demekten TAMAMEN MUAF
TUTULMASINA 20/12/2022 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MUNIRE BULUT VE DIGERLERI

B. No: 2020/750 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2020/750
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MUNIRE BULUT VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2020/750)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Bagvurucular : Minire BULUT ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MEHMET ERGEN VE DIGERLERI

B. No: 2020/773 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2020/773
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MEHMET ERGEN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2020/773)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Basvurucular : Mehmet ERGEN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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YASAR DURSUN SEKER VE DIGERLERI

B. No: 2020/2519 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2020/2519
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

YASAR DURSUN SEKER VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2020/2519)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Bagvurucular : Yasar Dursun SEKER ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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YASAR OZGUL VE DIGERLERI

B. No: 2020/10338 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2020/10338
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

YASAR OZGUL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2020/10338)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Basvurucular : Yasar OZGUL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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YUSUF ALPUGUR VE DIGERLERI

B. No: 2020/26398 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2020/26398
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

YUSUF ALPUGUR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2020/26398)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Yusuf ALPUGUR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MEHMET ALI ALKUS VE DIGERLERI

B. No: 2020/37036 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2020/37036
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MEHMET ALI ALKUS VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2020/37036)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Bagvurucular : Mehmet Ali ALKUS ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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TUNAY OZKAN VE DIGERLERI

B. No: 2020/40107 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2020/40107
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

TUNAY OZKAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2020/40107)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Basvurucular : Tunay OZKAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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AYNUR TURAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/764 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/764
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

AYNUR TURAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/764)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Bagvurucular : Aynur TURAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ASMADAN GIDA SAN. TIC. A.S. VE DIGERLERI

B. No: 2021/8162 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/8162
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ASMADAN GIDA SAN. TiC. A.S. VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/8162)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Bagvurucular : Asmadan Gida San. Tic. A.S. ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MEHMET SEVINDIK VE DIGERLERI

B. No: 2021/8990 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/8990
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MEHMET SEVINDIK VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/8990)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Basvurucular : Mehmet SEVINDIK ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 40



2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

YUSUF BINGUL VE DIGERLERI

B. No: 2021/9080 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/9080
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

YUSUF BINGUL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/9080)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM
Basvurucular : Yusuf BINGUL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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HALIT ARSLAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/9801 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/9801
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

HALIT ARSLAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/9801)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Bagvurucular : Halit ARSLAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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TURGUT GURUN VE DIGERLERI

B. No: 2021/11993 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/11993
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

TURGUT GURUN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/11993)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Basvurucular : Turgut GURUN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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OZGE OZER VE DIGERLERI

B. No: 2021/13577 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/13577
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

OZGE OZER VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/13577)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Basvurucular : Ozge OZER ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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AHMET ALAK VE DIGERLERI

B. No: 2021/19734 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/19734
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

AHMET ALAK VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/19734)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Ahmet ALAK ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SAKIR ASAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/22981 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/22981
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SAKIR ASAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/22981)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Sakir ASAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ADLE DAG VE DIGERLERI

B. No: 2021/24081 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/24081
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ADLE DAG VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/24081)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Basvurucular : Adle DAG ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MAZLUM DAYAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/25008 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/25008
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MAZLUM DAYAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/25008)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Mazlum DAYAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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DAVUT DEMIRAL VE DIiGERLERI

B. No: 2021/25155 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/25155
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

DAVUT DEMIRAL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/25155)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Davut DEMIRAL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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FERHAT SARIGUL VE DIGERLERI

B. No: 2021/27407 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/27407
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

FERHAT SARIGUL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/27407)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Ferhat SARIGUL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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DOGAN KARAOLUK VE DIGERLERI

B. No: 2021/27766 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/27766
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

DOGAN KARAOLUK VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/27766)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Basvurucular : Dogan KARAOLUK ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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AGIT ZONGUR VE DIGERLERI

B. No: 2021/33823 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/33823
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

AGIT ZONGUR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/33823)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Agit ZONGUR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 63


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/33823

2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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UMUT VAR VE DIiGERLERI

B. No: 2021/33879 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/33879
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

UMUT VAR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/33879)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM
Bagvurucular : Umut VAR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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CELAL KOLANC VE DIGERLERI

B. No: 2021/33983 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
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TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

CELAL KOLANC VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/33983)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM

Bagvurucular : Celal KOLANC ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SERDAL KARASAC VE DIGERLERI

B. No: 2021/34106 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
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TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SERDAL KARASAC VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/34106)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Serdal KARASAC ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

REMEZAN CEYLAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/34115)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Remezan CEYLAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ERTAS DEMIR VE DIGERLERI

B. No: 2021/34427 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/34427
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ERTAS DEMIR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/34427)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Ertas DEMIR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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NEVZAT KAYA VE DIGERLERI

B. No: 2021/34441 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/34441
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

NEVZAT KAYA VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/34441)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Nevzat KAYA ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MUHARREM SERAFETTIN MENDI VE
DIGERLERI

B. No: 2021/35139 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/35139
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MUHARREM SERAFETTIN MENDI VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/35139)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kitbra CIFTCI

Basvurucular : Muharrem Serafettin MENDI ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul siirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin ihlal Edildigine iligskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan basvurularda Guher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda biutin ilkeleri ortaya koymus; makul stirede yargilanma
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hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda agiklanan
ilkelerden ve ulasilan sonugtan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler ¢cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlarn karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,

D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin
AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararn bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,
H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
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OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ENVER KACAR VE DIGERLERI

B. No: 2021/35238 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/35238
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ENVER KACAR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/35238)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Bagvurucular : Enver KACAR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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FASIH OZKUL VE DIGERLERI

B. No: 2021/35505 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/35505
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

FASIH OZKUL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/35505)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Fasih OZKUL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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KEREM GULTEKIN VE DiGERLERI

B. No: 2021/35682 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/35682
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

KEREM GULTEKIN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/35682)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Kerem GULTEKIN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ADEM DOGAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/35830 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/35830
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ADEM DOGAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/35830)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Adem DOGAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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RUCHAN TIMUR VE DIGERLERI

B. No: 2021/35908 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/35908
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

RUCHAN TIMUR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/35908)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM

Basvurucular : Riichan TIMUR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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AZ17Z AKKUL VE DIGERLERI

B. No: 2021/36241 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/36241
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

AZiZ AKKUL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/36241)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM
Bagvurucular : Aziz AKKUL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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IKRAM ATIK VE DIGERLERI

B. No: 2021/36253 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/36253
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

IKRAM ATIK VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/36253)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Ikram ATIK ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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NECDET OZUMERT VE DIGERLERI

B. No: 2021/36355 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/36355
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

NECDET OZUMERT VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/36355)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Necdet OZUMERT ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ESMER BOR VE DIGERLERI

B. No: 2021/36476 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/36476
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ESMER BOR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/36476)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Bagvurucular : Esmer BOR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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UMIT TOREGUN VE DIGERLERI

B. No: 2021/36789 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/36789
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

UMIT TOREGUN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/36789)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Umit TOREGUN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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B. No: 2021/37146 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/37146
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

NEBI GUNCICEGI VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/37146)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Nebi GUNCICEGI ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SERIF CETIK VE DIGERLERI

B. No: 2021/37278 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/37278
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SERIF CETIK VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/37278)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Serif CETIK ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ALI HAPPANI VE DIGERLERI

B. No: 2021/37487 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/37487
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ALI HAPPANI VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/37487)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM

Basvurucular : Ali HAPPANI ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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BEREKET ONAY VE DIGERLERI

B. No: 2021/39411 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/39411
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

BEREKET ONAY VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/39411)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Bagvurucular : Bereket ONAY ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 107



2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

ABDULHAMIT ILTAS VE DIGERLERI

B. No: 2021/40335 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/40335
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ABDULHAMIT ILTAS VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/40335)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM

Basvurucular : Abdulhamit ILTAS ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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OSMAN TARHAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/40523 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/40523
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

OSMAN TARHAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/40523)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Bagvurucular : Osman TARHAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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GULSAH KAVAZ VE DIGERLERI

B. No: 2021/40770 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/40770
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

GULSAH KAVAZ VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/40770)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Bagvurucular : Gilsah KAVAZ ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SELAHATTIN ERDOGAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/41161 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/41161
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SELAHATTIN ERDOGAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/41161)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Selahattin ERDOGAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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AZ17Z ASLANALP VE DIGERLERI

B. No: 2021/41677 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/41677
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

AZiZ ASLANALP VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/41677)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Bagvurucular : Aziz ASLANALP ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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IMAM DEMIR VE DIGERLERI

B. No: 2021/42127 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/42127
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

IMAM DEMIR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/42127)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Imam DEMIR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildigindebasvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ZEYDAN GENC VE DIGERLERI

B. No: 2021/43791 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/43791
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ZEYDAN GENC VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/43791)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Zeydan GENC ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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CUMHUR SECMEN VE DiGERLERI

B. No: 2021/44005 | Karar tarihi: 20.12.2022

Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/44005
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

CUMHUR SECMEN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/44005)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Cumhur SECMEN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
I. BASVURUNUN OZETI

1. Basvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul surede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin ihlal Edildigine iliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul stirede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan basvurularda Guher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yontinden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda bitin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonugctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
Anayasa'nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul surede yargilanma haklarinin ihlal
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edildigine karar verilmesi gerekir.
B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul siirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
givence altina alinan diger hak ve 6zgurliklerinin ihlal edildigini ileri sirmusgtur.
Bagvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olgiide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurluklerin
ihlal edildigine iliskin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekcgeyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. Thlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlarn karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) stitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat cdenmesine
karar verilmesi gerekir. Bagvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul stirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul surede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,

D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin
AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Ekli tablonun (D) stitununda belirtilen harcin bu tabloda gosterildigi sekilde basvurucuya
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay icinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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FEYZULLAH KAYA VE DIGERLERI

B. No: 2021/44006 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/44006
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

FEYZULLAH KAYA VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/44006)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Feyzullah KAYA ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SULEYMAN AYDOGAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/45619 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/45619
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SULEYMAN AYDOGAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/45619)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Basvurucular : Silleyman AYDOGAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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RAMAZAN ASAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/47215 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/47215
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

RAMAZAN ASAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/47215)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Ramazan ASAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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FEYYAZ OLUSOY VE DiGERLERI

B. No: 2021/47307 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/47307
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

FEYYAZ OLUSOY VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/47307)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Feyyaz OLUSQY ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekéalet ticreti
ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harc¢larin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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CANSU YILDIZ VE DIiGERLERI

B. No: 2021/47468 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/47468
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

CANSU YILDIZ VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/47468)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Bagvurucular : Cansu YILDIZ ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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NIHAT DOMAN VE DiGERLERI

B. No: 2021/48244 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/48244
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

NIHAT DOMAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/48244)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Nihat DOMAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MIKAIL GULMEZ VE DIGERLERI

B. No: 2021/49054 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/49054
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MIKAIL GULMEZ VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/49054)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Mikail GULMEZ ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MUGDAT KARABOLUT VE DIGERLERI

B. No: 2021/49329 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/49329
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MUGDAT KARABOLUT VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/49329)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Mugdat KARABOLUT ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,

D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin
AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
iicretlerinin bu tabloda gosterildigi sekilde ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanhgina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay iginde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararn bir érneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir érne@inin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SELIM TORUN VE DIGERLERI

B. No: 2021/49347 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/49347
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SELIM TORUN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/49347)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM

Bagvurucular : Selim TORUN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat taleplerinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) stitununda belirtilen harclarin tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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NURCAN EKIN VE DiGERLERI

B. No: 2021/49856 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/49856
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

NURCAN EKIN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/49856)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Nurcan EKIN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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OSMAN DUMAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/50453 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/50453
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

OSMAN DUMAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/50453)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Osman DUMAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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AZIZ ORUC VE DIGERLERI

B. No: 2021/51116 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51116
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

AZiZ ORUC VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51116)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR
Bagvurucular : Aziz ORUC ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SULEYMAN CETIN VE DIiGERLERI

B. No: 2021/51348 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51348
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SULEYMAN CETIN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51348)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Basvurucular : Siilleyman CETIN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 148


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51348

2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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YUSUF ACIKGOZ VE DIGERLERI

B. No: 2021/51387 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51387
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

YUSUF ACIKGOZ VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51387)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Yusuf ACIKGOZ ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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OSMAN MENTES VE DIGERLERI

B. No: 2021/51475 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51475
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

OSMAN MENTES VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51475)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Osman MENTES ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekéalet ticreti
ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harc¢larin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ISMET GECGEL VE DIGERLERI

B. No: 2021/51500 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51500
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ISMET GECGEL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51500)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Ismet GECGEL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 155



2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

SEDAT BAYRAKOGLU VE DiGERLERI

B. No: 2021/51650 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51650
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SEDAT BAYRAKOGLU VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51650)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Basvurucular : Sedat BAYRAKOGLU ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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HALIL KiP VE DIGERLERI

B. No: 2021/51672 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51672
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

HALIL KiP VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51672)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Basvurucular : Halil KiP ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MESUT TAS VE DIGERLERI

B. No: 2021/51933 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/51933
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MESUT TAS VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/51933)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Bagvurucular : Mesut TAS ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ERKAN ERGUN VE DIGERLERI

B. No: 2021/52033 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/52033
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ERKAN ERGUN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/52033)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Erkan ERGUN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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L.EZGIN ALBAY VE DIGERLERI

B. No: 2021/52838 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/52838
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

LEZGIN ALBAY VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/52838)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM

Bagvurucular : Lezgin ALBAY ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,

D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin
AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
iicretlerinin bu tabloda gosterildigi sekilde ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanhgina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay iginde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararn bir érneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir érne@inin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SEYHMUS SUN VE DIGERLERI

B. No: 2021/53328 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/53328
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SEYHMUS SUN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/53328)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Seyhmus SUN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildigindebasvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ZINNUR DILMEN VE DIGERLERI

B. No: 2021/54553 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/54553
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ZINNUR DILMEN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/54553)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Basvurucular : Zinnur DILMEN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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UNAL DURMUS VE DIGERLERI

B. No: 2021/54721 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/54721
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

UNAL DURMUS VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/54721)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Basvurucular : Unal DURMUS ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ECEVIT PULAT VE DIGERLERI

B. No: 2021/54773 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/54773
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ECEVIT PULAT VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/54773)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Ecevit PULAT ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekéalet ticreti
ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harc¢larin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MEVLUT KOYUNCU VE DIGERLERI

B. No: 2021/54894 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/54894
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MEVLUT KOYUNCU VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/54894)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Basvurucular : Mevlit KOYUNCU ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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AYHAN GURDAL VE DIGERLERI

B. No: 2021/55969 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/55969
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

AYHAN GURDAL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/55969)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Ayhan GURDAL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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SOYHAN KOC VE DIGERLERI

B. No: 2021/56285 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/56285
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

SOYHAN KOC VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/56285)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Soyhan KOC ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 179



2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

MESUT EROL VE DIGERLERI

B. No: 2021/56454 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/56454
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MESUT EROL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/56454)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Mesut EROL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ERCAN AYTAS VE DIGERLERI

B. No: 2021/60204 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/60204
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ERCAN AYTAS VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/60204)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Ercan AYTAS ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ALI AVCI VE DIGERLERI

B. No: 2021/61324 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/61324
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ALI AVCI VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/61324)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Bagvurucular : Ali AVCI ve digerleri (bkz. ekli tablo)
I. BASVURUNUN OZETI

1. Basvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul surede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin ihlal Edildigine iliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul stirede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan basvurularda Guher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yontinden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda bitin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonugctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
Anayasa'nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul surede yargilanma haklarinin ihlal
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edildigine karar verilmesi gerekir.
B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul siirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
givence altina alinan diger hak ve 6zgurliklerinin ihlal edildigini ileri sirmusgtur.
Bagvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olgiide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurluklerin
ihlal edildigine iliskin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekcgeyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. Thlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlarn karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) stitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat cdenmesine
karar verilmesi gerekir. Bagvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul stirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul surede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,

D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin
AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. EkKli tablonun (D) siitununda belirtilen harc¢larin bu tabloda gosterildigi sekilde
basvuruculara ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay icinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ABDULLAH UZTUMUR VE DIGERLERI

B. No: 2021/61981 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/61981
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ABDULLAH UZTUMUR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/61981)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Abdullah UZTUMUR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ROJBIN ERDOGAN VE DIGERLERI

B. No: 2021/62657 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/62657
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ROJBIN ERDOGAN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/62657)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Rojbin ERDOGAN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MEHMET RESIT YADELGEZEN VE DIGERLERI

B. No: 2021/62807 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/62807
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MEHMET RESIT YADELGEZEN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/62807)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM

Bagvurucular : Mehmet Resit YADELGEZEN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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VAHDETTIN NAZLI VE DIGERLERI

B. No: 2021/62857 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/62857
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

VAHDETTIN NAZLI VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/62857)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Bagvurucular : Vahdettin NAZLI ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 192


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/62857

2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 193



2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

MEHMET GUN VE DIGERLERI

B. No: 2021/64088 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/64088
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MEHMET GUN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/64088)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR

Basvurucular : Mehmet GUN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin
kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekéalet ticreti
ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harc¢larin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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OMER SEL VE DIGERLERI

B. No: 2021/64540 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/64540
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

OMER SEL VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/64540)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Basvurucular : Omer SEL ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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RAMAZAN OZTURK VE DIGERLERI

B. No: 2021/65429 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2021/65429
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

RAMAZAN OZTURK VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2021/65429)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Saliha AKSOY

Basvurucular : Ramazan OZTURK ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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DIYADIN TEDO VE DIGERLERI

B. No: 2022/1741 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/1741
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

DIYADIN TEDO VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/1741)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Bagvurucular : Diyadin TEDO ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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YUSUF ARPA VE DIGERLERI

B. No: 2022/2681 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/2681
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

YUSUF ARPA VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/2681)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM
Bagvurucular : Yusuf ARPA ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MAZLUM DOGAN CELIKTEN VE DIGERLERI

B. No: 2022/3659 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/3659
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MAZLUM DOGAN CELIKTEN VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/3659)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Osman OZDEMIREL
Basvurucular : Mazlum Dogan GELIKTEN ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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MEHMET RAUF EVREUZ VE DiGERLERI

B. No: 2022/3673 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/3673
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

MEHMET RAUF EVREUZ VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/3673)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Basvurucular : Mehmet Rauf EVREUZ ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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CABBAR TAS VE DIGERLERI

B. No: 2022/5422 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/5422
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

CABBAR TAS VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/5422)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Cafiye Ece YALIM
Bagvurucular : Cabbar TAS ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin

Gunes & Glnes | Kaynak: Anayasa Mahkemesi | Kesit: 12.10.2026 208


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/5422

2022 AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI Bolim 14/16

Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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OKKES KARABEYLI VE DIGERLERI

B. No: 2022/6565 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/6565
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

OKKES KARABEYLI VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/6565)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Murat BASPINAR
Basvurucular : Okkes KARABEYLI ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvuruculardan bazilari, makul sirede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ALI TANIS VE DIGERLERI

B. No: 2022/7089 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/7089
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ALI TANIS VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/7089)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportér : Eyup GONENBABA
Bagvurucular : Ali TANIS ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu
I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildigindebasvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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ABDULLAH DEMIR VE DIGERLERI

B. No: 2022/9414 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/9414
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ABDULLAH DEMIR VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/9414)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Hilmi Can TURAN
Basvurucular : Abdullah DEMIR ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular, siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve Nevriye Kurug¢ ([GK], B. No: 2021/58970, 5/7/2022)
kararlarinda butin ilkeleri ortaya koymus; makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda acgiklanan ilkelerden ve ulasilan
sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu dogrultuda basvurucularin
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Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul stirede yargilanma haklarinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialar1 Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
Olctide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde basvurucularin temel hak ve
ozgurliklerinin ihlal edildigine iliskin iddialarinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Aciklanan gerekceyle basvurunun bu
kisminin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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7ZEKiI KAZAYLEK VE DIGERLERI

B. No: 2022/10183 | Karar tarihi: 20.12.2022
Birinci Bolum
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/kbb/BB/2022/10183
TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMEST

BIRINCi BOLUM

KARAR

ZEKI KAZAYLEK VE DIGERLERI BASVURUSU
(Basvuru Numarasi: 2022/10183)

Karar Tarihi: 20/12/2022

BIRINCI BOLUM

KARAR

Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN

Uyeler : Recai AKYEL

Selahaddin MENTES

Irfan FIDAN

Muhterem INCE

Raportor : Kiitbra CIFTCI

Bagvurucular : Zeki KAZAYLEK ve digerleri (bkz. ekli tablo)
Vekilleri : bkz. ekli tablonun (E) sutunu

I. BASVURUNUN OZETI

1. Bagvurular, davanin uzun surmesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindir. Basvurular siiresi icinde yapilmistir. Basvurularin kabul
edilebilirlik incelemesinin Bolum tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Ekli tabloda yer
alan basvurular bu basvuru ile birlestirilmistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Makul Siirede Yargilanma Hakkinin Thlal Edildigine fliskin iddia

2. Anayasa Mahkemesi, hukuk davalarinda makul surede yargilanma hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilan bagvurularda Giher Ergun ve digerleri (B. No: 2012/13, 2/7/2013), idari
davalar yonunden Selahattin Akyil (B. No: 2012/1198, 7/11/2013), ceza davalar1 yoninden
de B.E. (B. No: 2012/625, 9/1/2014) ve yakin tarihli Nevriye Kuru¢ ([GK], B. No:
2021/58970, 5/7/2022) kararlarinda butun ilkeleri ortaya koymus; makul surede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Somut basvuruda, anilan kararlarda aciklanan
ilkelerden ve ulasilan sonuctan ayrilmay: gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bu
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dogrultuda basvurucularin Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma haklarinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger Ihlal iddialar

3. Basvurucularin bir kismi, makul surede yargilanma hakkinin yani sira Anayasa'da
guvence altina alinan diger hak ve o0zglrliklerinin ihlal edildigini ileri sirmustur.
Basvurucularin iddialari, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru inceleme yetkisine girdigi
olciide ve sunulan belgeler cercevesinde degerlendirildiginde temel hak ve 6zgurliklerin
ihlal edildigine iligkin iddialarin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'da diizenlenen diger kabul edilebilirlik
kriterlerini karsilamadigi anlasilmistir. Agiklanan gerekceyle basvurunun bu kisminin kabul
edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi
gerekir.

I1I. GIDERIM

4. Basvurucular, ihlalin tespiti ile tazminat talebinde bulunmustur. ihlalin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in manevi zararlar karsiliginda basvuruculara talepleri dikkate
alinarak ekli tablonun (H) sutununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminat 6denmesine
karar verilmesi gerekir. Basvurucularin ugradiklarini iddia ettikleri maddi zarar ile tespit
edilen ihlal arasinda illiyet bagi bulunmayip basvurucular da yeterli bilgi ve belge
sunmadigindan maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Adli yardim talebinde bulunan basvurucularin adli yardim taleplerinin KABULUNE,

B. 1. Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddialarinin kabul edilebilirlik kriterlerini karsilamamasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 36. maddesinde guvence altina alinan makul stirede yargilanma hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,
D. Basvuruculara ekli tablonun (H) stiitununda belirtilen net tutarlarda manevi tazminatin

AYRI AYRI ODENMESINE, diger tazminat taleplerinin REDDINE,

E. Vekille temsil edilen basvuruculara ekli tablonun (G) siitununda belirtilen vekalet
ucretleri ile ekli tablonun (D) siitununda belirtilen harclarin bu tabloda gosterildigi sekilde
ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucularin Hazine ve Maliye Bakanligina
basvuru tarihlerinden itibaren dort ay igcinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde
bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin bilgi icin ilgili mahkemelere GONDERILMESINE,

H. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanligina GONDERILMESINE 20/12/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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